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Tribunal rechazd incidente de nulidad de defensas:

Tras inhabilitacién de magistrada,
juicio en caso licencias se podria
anular de no haber unanimidad
entre dos jueces

o

La Corte Suprema abrié un cuaderno de remocién respecto de
la funcionaria por viajar al extranjero encontrdndose con reposo
médico, aunque ya habia sido sobreseida en un sumario.

O.R.YE.C.

“La apertura de un cuaderno
de remocién respecto de esta
magistrada (...) podrfa generar
cuestionamientos externos acer-
ca de la sentencia que recaiga en
estos antecedentes, desviando la
atencién desde los fundamentos
juridicos y probatorios de la de-
cisién hacia circunstancias per-
sonales de quien interviene en
su dictacién”.

Con esas palabras, la jueza pre-
sidenta (s) del 7° Tribunal de Jui-
cio Oral en lo Penal de Santiago,
Alejandra Garcfa, confirmé su in-
habilitacién voluntaria en el jui-
cio por el megafraude de licencias
médicas fraudulentas en contra
de 15 acusados que enfrentan car-
gos por lavado de activos, fraude
y falsificacién de documentos, en
un caso que involucra pérdidas
por mds de $40 mil millones en-
tre Fonasa e isapres.

A partir de esto, se generd una
situacion en que el juicio conti-
nuard con solo dos jueces que, se-
glin expertos, deberdn concordar
en sus posturas en el juicio, pues
de lo contrario este se anularfa.

La decisién de la magistrada
tiene lugar debido a que es parte
de los 56 jueces a los cuales la
Corte Suprema de-

El juicio por el megrafraude de licencias médicas se lleva adelante en
el 7° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago.

de la decisién que deba recaer en
estos antecedentes y evitar que
eventuales cuestionamientos
subjetivos puedan entorpecer la
adecuada comprensién, recep-
cién y valoracién de la sentencia
que en definitiva pronuncie este
tribunal”.

Tras la salida de Garcfa del jui-
cio, que se encuentra en su fase
final de alegatos, las defensas de
los acusados presentaron un inci-
dente de nulidad de todo lo obra-
do en el juicio, ampardndose en
una afectacién de la garantfa de

imparcialidad del

terminé abrirles un
cuaderno de remo-
cién por haber viaja-

JUECES

José Pérez y Grace

tribunal, a lo cual se
opusieron tanto la
fiscalia como los

do al extranjero en- Diaz estaran a cargo de  querellantes.

contrdndose con li- la decision final En este escenario,
cencia médica. Esto, respecto de 15 los jueces del 7° Tri-
Ppese a que el suma- acusados. bunal de Juicio Oral

rio al que fue some-

en lo Penal de San-

tida Garcfa terminé

con su sobreseimiento definitivo
por parte de la Corte de Apelacio-
nes de Santiago.

Y, en ese sentido, afiadié que
“sin que ello importe reconocer la
concurrencia de causal legal al-
guna de implicancia o recusa-
cién, ni admitir afectacién de la
independencia o imparcialidad
de esta magistrada, la suscrita es-
tima prudente apartarse del co-
nocimiento de la presente causa,
con el exclusivo propdsito de res-
guardar la confianza publicaen la
administracién de justicia, forta-
lecer la legitimidad institucional

tiago, José Pérez y
Grace Diaz, rechazaron dicha so-
licitud, sefialando que “ningun
antecedente allegado a esta inci-
dencia permite siquiera suponer
que la magistrada hubiere incu-
rrido en infraccién a sus deberes
jurisdiccionales en el conoci-
miento de esta causa”.
Consultado por la situacién
que se configura en el juicio, que
continuard con los dos magistra-
dos que rechazaron el incidente
de nulidad y aceptaron la inhabi-
lidad de la magistrada Garcfa,
Cristidn Riego, académico de De-
recho Penal de la U. Diego Porta-

les, sefiala que el hecho de que la
jueza esté enfrentando un cua-
derno de remocién “no la afecta
mientras no se resuelva”.

Sin embargo, ante la decisién
de sus pares, Riego sefiala que
“efectivamente basta con dos jue-
ces, pero siempre que coincidan
enun fallo”, pues advierte que “si
no coinciden, deberd anularse el
juicio”.

Afiade: “Si acogieron la inhabi-
lidad, creo que es probable que
coincidan en el fallo. De otro mo-
do serfa muy cuestionable que
hayan acogido una inhabilidad y
anulen un juicio a estas alturas”.

W Ante sobrecarga, juez
alterno no es posibilidad

Coincide con lo anterior el ex-
fiscal de Alta Complejidad
Oriente José Villalobos, quien
sefiala que “el problema que se
da acd es que precisamente el
objeto deljuicio es aquello que le
puedan estar imputando al juez,
es decir, utilizar una licencia pa-
ra viajar al extranjero, por lo tan-
to estd muy afectada su impar-
cialidad en el caso y por ello se
inhabilita”.

Asi, sefiala que “en casos ex-
tensos se usa la posibilidad del
juez alterno, es decir, que para
una eventualidad que se enferme
0 ausente uno, pueda ingresar el
otro juez; sin embargo, dada la
necesidad de jueces por el au-
mento de juicios orales, no es po-
sible utilizarlo”.



